Véc: Oznadmeni o podezfeni z trestné innosti byvalych zaméstnanci Cesky’ch drah
v souvislosti s pofizenim jednotek Pendolino a nahradnich dili k nim

Pii provadéném rozboru smluvni dokumentace spolenosti Ceské dréhy, as., se
sidlem v Praze 1, Nabfezi L. Svobody 1222, Praha 1. PSC 110 15, IC 70994226, jsme dospéli
k zavéru, Ze v souvislosti s pofizenim jednotek Pendolino a nahradnich dilt k nim, mohlo ze
strany byvalych zaméstnanci, zejména nékterych ¢lenti byvalého vedeni, dojit ke spachani
trestného &inu poruSovani povinnosti pfi spravé ciziho majetku podle § 255 tr. zakona, resp.
podle § 255a tr. zakona a trestného ¢inu porusovani zavaznych pravidel hospodaiského styku
podle § 127 tr. zdkona.. :

Uzaviené smlouvy , které podepsali tehdejsi generdlni feditelé jsou pro spole¢nost
Ceské drahy, a.s., celkové velmi nevyhodné, obsahuji fadu nestandardnich &i pro spole¢nost
omezujicich ustanoveni. Zejména jde o ustanoveni tykajici se omezené zaru¢ni odpové&dnosti
zhotovitele za vady plnéni, nékterych podminek pro uplatnéni smluvnich sankci, omezeni
néhrady $kody uplatnitelné ze strany spole€nosti Ceské drahy. Déle je to neuplatiiovani prav
na smluvni sankce ze strany spoleénosti Ceské drahy a zplisob zajisténi nahradnich dilt. Tyto
skuteGnosti vystavuji osoby, které jménem spole¢nosti Ceské drahy smlouvy uzaviraly,
podezieni, Ze nejednaly sodbornou péci a péci fadného tadného hospodare, a nejednaly
v souladu se svymi pracovné pravnimi povinnostmi a porusily tak jednak zakonem uloZenou a
jednak smluvné pfevzatou povinnost opatrovat a spravovat cizi majetek. V dasledku toho pak
spole¢nosti Ceské dréhy vznikla $koda presahujici Gastku 70 mil. K& a zhotoviteli takovéto
jednani piineslo neopravnéné vyhody. Vyse skody vyplyva z ptiloh €. 1 a 4, a zahrnuje 1
¢astky sankénich opatfeni, které vzhledem ke zplsobu uzavieni smluv jsou nevymahatelné.

1) Dne 4.12.1995 tehdejsi statni organizace Ceské drahy, jako objednatel, uzaviela se
spole¢nostmi CKD PRAHA HOLDING, a.s., Moravskoslezskd vagonka, a.s., FIAT
Ferroviaria, s.p.a., a SIEMENS AG, jako zhotovitelem, smlouvu o zhotoveni a dodavce



jednotek Pendolino. Nasledné k této smlouvé bylo v pribéhu let 1996 az 2005 uzavieno osm
dodatki - pfiloha ¢. 2. Smlouvu a prvni dva dodatky podepsal tehdejsi generalni feditel Ing.

Rudolf Mladek, dodatky €. 3, 4 a 5 pak Ing. Vaclav Sosna a dalsi dodatky Ing. Dalibor
Zeleny. :

Odpovédnost zhotovitele za vady jeho plnéni je v této zhotovitelské smlouve relativné
uzce vymezena. Podle ¢l. XI. odst. 1 odpovida pouze za vady vyplyvajici: ,,z vadné
konstrukce, vady pouzitych materidl a nedodrzeni technologie pii vyrobé nebo z divodi
procesu nesvédomité prace v procesu vyroby.“ Vady vzniklé zjinych divodi zhotovitel
opravi na naklady spole¢nosti Ceské drahy. Vyskyt vad je spoleénost Ceské drahy povinna
oznamit zhotoviteli do 48 hodin a ten je povinen vady odstranit vady do 5 pracovnich dnt a
pokud vadu nelze odstranit na misté, tak do 15 pracovnich dnd. Zaru¢ni doba jednotky, ktera
¢ini 18 mésici, se ale neprodluzuje, prodluzuje se pouze zaru¢ni doba vadné podsestavy.
Jestlize se spole¢nost Ceské drahy pokusi odstranit vady sama bez ptredchoziho souhlasu
zhotovitele ztrati sva prava ze zaruky. Pokud spole¢nost Ceské drahy k opravé pouziji jiné
soudastky, nez dodané zhotovitelem, ztraci téZ prava ze zaruky.

Tato omezeni pravné znevyhodiiuji spole¢nost Ceské drahy a to zejména ve spojeni se
skute¢nosti, Ze smluvni sankce lze vii¢i zhotoviteli uplatnit aZ v navaznosti na poruseni jeho
povinnosti zajistit opravu v pfisludné lhité a nikoliv na samotny vznik vady. Dalsi takovou
skute¢nosti je omezend moznost uplatiovat vici zhotoviteli ndhradu Skody souvisejici
s vadami. Takovato omezeni nelze sohledem na finan¢éni objem smlouvy povazovat za
standardni. Také samotnd délka zaru¢ni doby 18 mésicti vzhledem k vy$i finanéniho objemu
se jevi jako nepfimefené kratka.

I kdyz tato zhotovitelskd smlouva je oznaCovéana jako smlouva inomindtni, je svym
charakterem smlouvou o dilo a méla by se tedy fidit pravni Gpravou pro tento smluvni typ.
Skute¢nost, Ze se touto pravni Gpravou nefidi, ztraci spolednost Ceské drahy néktera dalsi
prava z odpovédnosti za vady.

Clanek XII. smlouvy upravuje smluvni pokuty, které jsou viak omezeny fadou
vyjimek, coz zhorSuje pravni postaveni spole¢nosti Ceské drahy vici zhotoviteli.

Smlouva zésadnim zpisobem omezuje moznosti spole¢nosti Ceské dréhy domahat se
na zhotoviteli ndhrady vzniklych $kod. Tato omezeni vyplyvaji z ustanoveni &l. XII odst. 9 a
10 a jsou ocividné nevyhodnd pro spole¢nost, nebot’ v podstatném rozsahu na ni pfesouvaji
rizika, které by jinak ze zdkona nesl zhotovitel (povinnost nahrady piedvidatelné Skody
vzniklé z poruseni jeho pravni povinnosti véetné uslého zisku).

Dodatek ¢&. 6 ke smlouvé vyrazné zhorsil pravni postaveni spoleénosti Ceské drahy.
Nejzasadné€jsimi zménami v neprospéch spolecnosti byly sniZeni po¢tu dodavanych jednotek
z 10 na 7 pii zachovani pivodni ceny a prodlouZeni dodacich lhit a to za situace, kdy
zhotovitelé byli v prodleni s dodanim ¢tyf jednotek. Vzhledem k délce prodleni delsi nez 12
mésicl, méla spolec¢nost pravo od smlouvy odstoupit.

Uzavrenim dodatku ¢. 7 doSlo k dalSimu zhor$eni pravniho postaveni spolecnosti
Ceské drahy, kdyz byla zavedena nova omezeni narokt spole¢nosti ze zaruk za vady plnéni a
vyjimky z aplikovatelnosti smluvnich sankci.




Podle ¢l. IX vesSkera prava dusSevniho vlastnictvi zlstavaji neomezenymi pravy
zhotovitele, spole¢nost Ceské drahy je miZe vyuZivat pouze k udrzbé a opravam jednotek
Pendolino. Moznosti spole¢nosti poskytnout predmét téchto prav, zejména technickou
dokumentaci, tfetim osobam jsou vyrazné omezeny. Toto ustanoveni vzhledem ke své
rigoréznosti vede ke zvysenému riziku poruseni prav zhotovitele spoleénosti Ceské dréhy
v zajmu zabezpefeni fadného a bezporuchového provozu, ovSem i vystaveni se nebezpeli
uplatnéni sankci ze strany zhotovitele.

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze smlouva byla uzaviena vrozporu s pravidly
hospodafského styku, zejména s pfislusnymi ustanovenimi hospodaiského a obcanského
zakoniku tykajicich se smluvnich vztahl. Poruseni zavaznych pravidel hospodarského styku
dle § 127 tr. z. lze spatiovat zejména vtom, Ze smluvni vztahy nebyly s nejveétsi
pravdépodobnosti zalozeny na zdkladé fadn€ provedenych vybérovych fizeni a tedy v rozporu
s piislusnymi obecné zavaznymi pravnimi piedpisy upravujicimi chovani subjektli v ramci
hospodaiské soutéze.

2) Dne 19.12.2002 spole¢nost Ceské drahy a spole¢nost Alstom Ferroviara S.p.A. uzaviely
kupni smlouvu na dodavky ndhradnich dila pro jednotky Pendolino a nasledné v roce 2003
dva dodatky k této smlouvé - piiloha €. 3 Za dodané nahradni dily byla stanovena cena
8.136.380 EUR. Smlouvu za Ceské drahy podepsal Ing. Ivo Malina, CSc.

Smlouva byla uzaviena v dobé, kdy nebyla potfeba nahradnich dilt a kdy jesté nebyla
dodana zadna jednotka. Pfitom zhotovitel byl povinen podle ¢l. II. odst. 2 a ¢l. IIL. odst. 2
zhotovitelské smlouvy, uvedené v ¢asti 1) tohoto podani, pii dodani prvni jednotky dodat
spole¢nosti Ceské drahy bezplatng sadu nahradnich dili prvniho vybaveni a zirovei byl
povinen bezplatné odstranovat vady vzniklé na jednotkach v zaru¢ni dobé€. V souvislosti s tim
vznikla Ceskym drahdm $koda, kterou Ize vyjadfit cenou penéz v obdobi ode dne provedeni
Gplaty za nahradni dily nejméné do okamziku, kdy tyto mohly byt poprvé pouZity
(11.12.2005) - priloha ¢. 4.

Podle ¢lanku 6.2. smlouvy mély byt nahradni dily dodany ve dvou dodavkach. Cast
nahradnich dild méla byt dodana pii pfedani prvni jednotky ke zkuSebnimu provozu,
nejpozdéji vSak v zari 2003. Druhd cast ndhradnich dild méla byt dodana se zacatkem
garan¢ni doby prvni jednotky, nejpozdéji vsak v prosinci 2004. Zaruéni doba nahradnich dild
byla stanovena 12 mésicli od okamziku jejich pouZiti, ne vSak vice nez 24 mésictu od jejich
dodéni. Zéaruéni doba nahradnich dilua tak fakticky plyne nezavisle na zaruéni dobé jednotek.
Pro spoleénost Ceské dréhy je toto ustanoveni smlouvy nevyhodné.

Clanek 6.3. pak omezil prava spolecnosti Ceské drdhy ze zaruky podle zhotovitelské
smlouvy, nebot stanovi, Ze pokud spole¢nost Ceské drihy pouzije pro Ggely oprav jiné dily,
nez dodané zhotovitelem, ztraci sva prava ze zaruky na ty podskupiny a Casti jednotek,
v ramci kterych budou jiné dily pfi opravé pouZity.

Z vyse uvedeného vyplyva pro spoletnost Ceské drahy, ktera byla do1.1.2003 stétni
organizaci a poté je akciovou spole¢nosti (100% vlastnikem akcii je stat) znatna nevyhodnost
uzavienych smluv. Postup odpovédnych osob spolecnosti pii jejich uzavirani a piipadné
realizaci jejich ustanoveni zejména tykajicich se sankci vic¢i druhé smluvni strané by mohl
naplnit skutkovou podstatu uvedenych trestnych ¢int, proto podavame toto trestni oznameni.



Pro uplnost uvadime, Ze vobdobi uzavirdani smluv  byly statutdrnimi organy
spoleénosti Ceské drahy Ing. Rudolf Mladek od 28.9.1995 do 10.3.1997, Ing. Véclav Sosna
od 10.3.1997 do 6.9.1998 a Ing. Dalibor Zeleny od 6.9.1998 do 4.3.2003.

Pfi provéfovani trestntho ozndmeni poskytneme orgéniim ¢innym v trestnim Fizeni
potiebnou soucinnost.

V souladu s ustanovenim § 158 odst. 2 trestniho ¥adu Z4ddme o vyrozuméni o
ucinénych opatfenich. Souc¢asné jako poskozeny uplatnime v souladu s ustanovenim § 43
trestniho f4du veSkera prava, ktera trestni fad poskozenému pfiznava.
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